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OD ORGANIZATOROW

Wtosko-polskie kontakty w zakresie konserwacji zabytkow istnieja od
wielu lat a w ostatnim okresie ulegly pogfebieniu przez powofanie polsko-
wioskiej Interdyscyplinarnej Grupy Roboczej nauk stosowanych w archeo-
logii i ochronie dobr kultury. Ze strony wfoskiej weszli do niej pracow-
nicy Instytutu Technik Stosowanych w Ochronie Débr Kultury, dziataja-
cego w ramach Wtoskiej Rady Badan Naukowych (Consiglio Nazionale
delle Ricerche), natomiast ze strony polskiej w badaniach uczestniczy
Instytut Historii Kultury Materialnej PAN.

Ozywione kontakty naukowe koncentruja sie na problemach badar
archeologicznych. Szczegdlnie owocna jest wspdlpraca w zakresie za-
stosowan metod geofizycznych w archeologii.

W roku 1979 do porozumienia CNR — PAN. na wniosek strony witoskiej
w wyniku nawigzanych wczesniej kontaktéw, wiaczono PP Pracownie
Konserwacji Zabytkéw jako trzecig sirone porozumienia. W ramach tej
wspodtpracy w latach 1977 — 1980 pracownicy Oddziafu Warszawskiego
PP PKZ wykonali dokumentacje fotogrametryczng szerequ obiektow
architektonicznych prowincji Umbria. Ponadto uzgodniono tematy wspol-
nych prac w zakresie badan podstawowych w dyscyplinach majacych klu-
Czowe znaczenie dla rozwoju nowoczesnych metod konserwacji. Bed3
one realizowane drogg wymiany pracownikdw.

Swiadectwem zaciesniajacych sie kontaktdw polsko-wtoskich w dziedzi-
nie ochrony i konserwacji débr kultury jest tez i niniejsza wystawa przy-
gotowana pod patronatem Wtoskiej Rady Badari Naukowych.

Prezentowang wystawe zrealizowano specjalnie z myslg o wi-
dzu polskim i ma ona na celu podzielenie sie z polskim spote-
czenstwem problemami nurtujacymi wiltoskie srodowisko zaj-
mujgce sie problematykg ratowania dziedzictwa kulturalnego.
Zatozeniem wystawy jest zaprezentowanie dwoch catkiem roz-
nych, funkcjonujgcych dzis we Wioszech, systeméw komplek-
sowych dziatan w palgcej sprawie konserwacji i ochrony dobr
kultury na przyktadach Umbrii i Weneciji.

Wyrazem wieloletniej dyskusji nad powyzszymi zagadnienia-
mi sg kolejne ustawy regulujgce sytuacje prawna w tej dzie-
dzinie. Za najdawniejszg nowoczesng ustawe mozna uznac
dekret z 1939 r. méwiacy o ,,...ochronie przedmiotow o zna-
czeniu historycznym i artystycznym’”. W 1954 r. w ustawodaw-
stwie swiatowym pojawilo sie pojecie ,,dobra kulturalne”.
Sprecyzowaniu tego terminu, zarowno w sensie kulturowym
jak i prawnym poswieconych zostato szereg dekretow w latach
pozniejszych. Miedzy 1970 a 1975 rokiem pojawiajg sie usta-
wy o podstawowym znaczeniu dla polityki kulturalnej panstwa,
ustanawiajgce regiony obdarzone znacznymi kompetencjami
w kwestii zarzgdzania dobrami kulturalnymi. W 1977 r. Dekre¢-
tem Prezydenta Republiki — regiony otrzymaty prawo decyzji
rowniez w sprawach administracyjnych swego terytorium.
W ten sposob stworzone zostaty warunki catosciowego zarzg-
dzania sprawami kultury, oswiaty i gospodarki okreslonego

terytorium.

Za wielkie osiggniecie dyskusji nad metodami ochrony doébr
kultury nalezy uznaé¢ wytyczanie zupetnie nowych celdw sto-
jacych przed catym spoteczenstwem, bez realizacji ktoérych
wielowiekowa spuscizna w szybkim tempie ulegtaby zniszcze-
niu bezpowrotnemu.

Plonem tej dyskusji jest nowoczesne spojrzenie nakazujace
ratowac nie tylko poszczegolne zabytki wysokiej klasy, lecz
cafe zespotly i to wraz z ich naturalnym srodowiskiem, bowiem
uznano, ze srodowisko to ksztattowane przez wielowiekowa
dziatalnos¢ cztowieka stanowi rowniez dziedzictwo kulturowe.
Sens takiego dziatania miesci sie w samej nazwie instytucii
patronujgcej tym poczynaniom, tj. Ministerstwa Dobr Kulturai-
nych i Srodowiska powotanego w 1975 r. W ten sposob prze-




tamano tradycyjne sposoby myslenia zawezajace problemy
ochrony do konserwacji dzieta sztuki.

W latach siedemdziesiagtych w toku dyskusji wypracowano we
Wiloszech dwie catkowicie rézne drogi ochrony i konserwacii
zabytkéw. Pierwsza z nich polega na centralnym nadzorze wy-
znaczonych do tego celu Superintendencji czuwajgcych nad
ratowaniem i zabezpieczaniem dobr kulturalnych. W swej isto-
cie organizacyjnie nie odbiegajg one wiele od tradycyjnej me-
tody patronatu wtadz centralnych, aczkolwiek stuza realizacji
polityki odnowy kulturalnej. Przyktadem takiego dziatania jest
Wenecja.

Znacznie wiecej problemow rodzi druga metoda. Polega ona,
jak przewidziano wyzej na udzieleniu powofanym regionom
szerokich uprawnien w zakresie ratowania dziedzictwa kultu-
rowego. Kazdy z regionow dzieli sie z kolei na obszary (za-
rzagdy). Obejmujg one tereny jednorodne nie tylko jako ze-
spoty urbanistyczne z punktu widzenia ich rozwoju historycz-
nego, lecz rowniez w miare mozliwosci i srodowiska natural-
nego. W obrebie kazdego z zarzadéw miesci sie okreslona
los¢ jednostek administracyjnych — gmin.

Regiony sprawuja nadzor centralny w sensie wytyczania ce-
low polityki terytorialnej i dysponowania funduszami, a wtadze
regionu upowaznione sg do sporzadzania kompleksowych pro-
gramow harmonijnego rozwoju ekonomicznego, oswiatowego
I kulturalnego swego terytorium. Wykonawstwo powierzane
jest gminom lub nawet przedsiebiorstwom prywatnym. Jedne
| drugie zobowigzane sa do skrupulatnych rozliczen z wyko-
nywania planow przed zarzadami.

W oparciu o odpowiednie akty prawne w 1978 r. Region Um-
brii przygotowat ,,Plan regionalny konserwacji i uzytkowania
dobr kulturalnych”. Obejmuje on generalnie wszystkie sprawy
zwigzane zarowno z dziedzictwem historycznym, artystycznym,
szeroko pojetg urbanistykyg jak i ochrona krajobrazu i zasobow
naturalnych. Zgodnie z zatozeniami planu w Regionie tym po-
woftano 12 zarzadow.

Plan rozwoju Regionu wchodzi dopiero w zycie. W realizacje
wytyczonych celow zaangazowanych zostato wiele instytucii.
Obok jednostek specjalistycznych jak muzea czy pracownie
konserwacji zabytkéw, problemem ochrony winny zajaé sie

szkoty, biblioteki, archiwa i inne instytucje kulturalno-oswiato-
we. W ten sposob sprawy ochrony dziedzictwa kulturalnego
stajg sie sprawami cafego spoteczenstwa Regionu.

W mysl zatozen ustaw dziedzictwo kulturalne stanowi wias-
nosCc spofeczng i jako takie ma w pierwszym rzedzie stuzycC
jak najpefniejszemu zaspokojeniu potrzeb catej spotecznosci.
Chodzi o to aby nie izolowa¢ zabytkdow i muzedw od spoie-
czenstwa jako organizméw martwych, lecz aby dawne zespoiy
urbanistyczne wtopione w ich naturalne srodowisko, adapto-
wane do nowych warunkow cywilizacyjnych, tetnity zyciem jak
przed laty:.

Realizacja planow objeta jak dotad biblioteki i archiwa. Inne
jednostki czekajg na przygotowanie odpowiednich szczegé-
towych plandéw interwencji. Podstawowe trudnosci w uporzad-
kowaniu spraw wielu placowek kulturalnych stanowig: brak
wysoko kwalifikowanych kadr, brak pomieszczen magazyno-
wych zapewniajgcych swobodny dostep do zbioréow, a takze
w wielu przypadkach niekompletne inwentarze. Rozwigzanie
tych probleméw moze nastapi¢ za wiele lat, zaktadajgc konse-
kwentng realizacje plandéw przyjetych przez zarzady.

Szczegolny problem stanowi wykorzystanie zespotow urbani-
stycznych. Zachodzi tu konflikt interesow pomiedzy prywatng
z reguty formg wiasnosci a interesem spofecznym. Przy obec-
nym gtodzie mieszkaniowym we Wioszech czesto zdarzajg sig
przypadki wykwaterowania mieszkancow na obrzeza miast
z zespotow zabytkowych poddawanych remontom. Po restau-
racji zespoly te nabieraja charakteru luksusowego, przekra-
czajgcego mozliwosci finansowe poprzednich mieszkancow.
Poza krzywda czyniona tym ludziom prowadzi to do bezpo-
wrotnej zmiany charakteru tych zespotow jako srodowiska
zycia spotecznego. Obecne ustawy naktadajg w tej mierze
ograniczenia na prywatnych wiascicieli, jednakze jest to do-
piero poczatek drogi.

Postepowa opinia publiczna regionu, kitorej lezy na sercu za-
chowanie dziedzictwa kulturalnego, zdaje sobie sprawe, iz na
nowej drodze musza zosta¢ wypracowane nowe metody
| z pewnoscig nie obejdzie sie bez wielu btedow. Tym niemnie]
powszechne jest przekonanie, iz jest to jedyna droga, kiora
moze zahamowacé¢ proces niszczenia zabytkdw w przysziosci.







