WYBOR WYCINKOW PRASOWYCH
X Ogolnopolska Wystawa Fotografiki (1960)

FOTOGRAFIKA

X Ogdlnopolska Wystawa
Fotografiki

Wistoae rzeczy moZna by owa wystawe nazwad

jubileuszowg z racji dzxemecm\lema Tym niemniej
onganizatorzy zastrzegaja sig, ze tak mie jest, bo pra-
ce sg za skromne i nie obrazuja calego dorobku.

Przy okazji jednak parg¢ cyfr. W okresie dziesiecio-
lecia staraniem wladz zwigzku (Zwigzek Po]skich Ar-
tystow Fotografikow) odbylo sie 130 wystaw zespoio-
wych 1 125 indywidualnych, Czilonkowie Zwigzku
wzieli udziat w 220 Salonach M1edzytn.arodo'wych zdo-
bywajac 8 medali ztotych, 7 srebrmnych, 21 brazowych
oraz 91 dyploméw.

Tyle cyfr i faktéw, ktoére Swiadczg o niemalym do-
robku dziesieciolecia

A sama wyectawa? Ciekawa, bogata, a przedstawione
prace reprezentujg bardzo wysoki poziom.

Osobi$cie uwazam, ze najciekawsza ekspozych aest
praca Edwarda Hartwiga w ,Pracowni teatralnej’.
Natomiast z zakresu fotografiki reporterskiej, a moze
stuszniej prasowej — najlepsze s3 zdjecla Wieslawa

Prazucha, zatytulowane ,Stodola”. Do tej kategoril
zdje¢ nalezy t& praca Zygmunta Gamskiego pt. ,De- .

filada’.
Tym razem s'bostmkoqwo slabo  byla

na wystaxwi
reprezentowana fotografika portretowa ’
napisatem powyzej, mie jest aadm ocens,
pzr'g(s)ﬁxooodmtowam'e jme jednej, clemawed 1"udanej
wystawy, ktérag warto obejrzeé. Adres ,Zacheta”, War-
szawa, plac Malachowskiego.
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Pigkna sztuka

fotografowania

Halina Idziak Katowice — | Sylwetki huty”’

& W < - i i- ( dzienne — akcentem_ slor}egznei
Jubileuszewa bo dziesigta | tym zas$ wypadku utrudnia wi DIyl wziconeilal biel ciant i
Thadhel y Jystawa | i Sledzenie dorcbku posz- dlogi ,,0dswieza” wutarty temat,
z kolei Ogolnopolska Wystawa dzov\tx sledzenie d : ﬂgd:jil L Ieien e e
Fotografiki w Zachecie, zgro—‘czee'omych t\\ou:o\‘x. BN A LI L ze
madzila ckofo 230 prac 128 au- | Nad fotogramamij o tematyc 'scen ,rodzajowych” — M_”HOI}L_
toréw Prezentuje cna obszer- | pejzazowej cigza bez watpienia | MANA _,,Bit}v.(vtqroc:aléig:;ttﬂ;m. zjegt
Sy : . Sededl ; radycjonalistyczne, | tograméw, ktory e E
ny wybor bogatego dcmbk.u ‘kqdcvnqe trady C‘].Ov,lahgtyiz-n% czigowiek RoRvshatomaon et
polskich artystow - fotcgrafi- | ktore krok jeden t)llko dzie TAC; L WezEIRIS Tamowieniar. z fot;gr.a_
kéw; znajdziemy iej niego sentymentalizmu, € ow, ktorych autorzy wedruja
};O\\':~Z'najd21€m'~" B an ] pI:z-ice ‘.tamec,o' Ze' 21 inie traﬁaja Sie {:rlgr(');i temztéw niezauwazonych, a
czlonkéw ZPAF z calego kra- |i W 1€] ziedzin e Mg I bl L il
Jju. Zrdéznicowanie tematéow, od.| dzieta szczeSliwie owa granice

Klasycznego“ niejako pertretu
1 pejzazu pcezynajae, koneczae na

kempozycjach niecmal abstrak:

cyjnych, szeroka skala ujeé i
rczwigzan formalnych oto
wrazenie, jakie odnotowadé mo-
Zna juz przy pierwszym, = po-
bieznym- zaznajomieniu sies 'z
zawartoscig wystawy. Poziom
Prac jest wyscki; nie ma zre-
szty potrzeby rozwodzié sie nad
nim dluzej, jesli przypomnimy
uczestnictwo polskich fetografi-
kéw w 220 wystawach miedzy-=
narcdowych, ekspozycje zesta-
WOw ich prac w 22 krajach -

1 znaczng ilcéé nagréd oraz
wyroznica zagranicznych (m.

in. 8 medali zlotych, 7 ‘srebr-
nych, 21 brgzowych),
Ekspozycia wystawowa ma
Pewien ,minus®. Jest nim, shu-
sznie . zresztyg zauwazony i Wy =
tkniety, specséb grupowania
pewnych zdjeé nie wedlug au-
torow, lecz wedtug tematéw, co
byloby trafniejsze raczej w eks-
pozycji typu tematycznego, W

A

l
l

| SKIEGO

| (nagroda Ministerstwa
" Sztuki).

‘gdzie wielki

vymijajgce.

Warto odnotowaé proby nowego
spojrzenia na zawsze frapujacy i
nie dosé wykorzystywany dotych-
¢zas przez fotografikow temat, ja-
kim jest krajobraz miast i osrod-
kow przemystowych, zwitaszcza Sla-
ska; proby te podejmuja artysci
tacy, “jak H: MAKAREWICZ, H.
IDZIAK, K. JANKIEWICZ. Mocno
Wdraza sie W pamie¢ pelna tresci,
sugestywnym metaforycznym Skro-
tem wyrazona praca, A, ZRBOR-
,.Czlowiek | instrument”’
Kultury i
Peine dynamizmu i eks-
presji a zarazem bardzo charakte-
rystyczne s3 impresje W. PRAZU-
CHA 1z Troztanczonej mlodziezowej
yStodoty?”’, Zdawaloby sie, 7e trud.
no o temat bardziej niebezpieczny
ze wzgledu na sklonnosci do sche-
matu i szablonu, niz Wwojsko — y-
mial go jednak odbanalizowagé z.
GAMSKI. Trudno nie Zapamietaé
fotogramu J. CZARNECK]EGO
nDwie» - on rzucone
na $zaros¢ chodnika, na ledwie wi-
doczny ZATYS pejzazu ulicznego po-
stacie leciwych, Znuzonym krokiem
stapajacych kobiet. I zngw temat
zdawaloby sie grozacy banatem i
tanim sentymentem: Zelazowa Wo-
la. A jednak KACZKOVVSKI,
Pokazujac ¢ odtwarzane
miejsce narodzin Chopina i pokgj

/

&

M. Warnernska,

artysta ujrzat swiatlo

i cienie” T.. PRZYPKOWSKIEGO,
wreszcie wsrod fotograméow o te-
matyce groteskowej, przywo@zqqe,]
na mysl fantastyke Galczynskie-
go — ,,0dpoczynek aniotlow” E.
HANEMANA.

Mozna by jeszeze wyliczyé
wiele celnych prac. Trudno jed—’
nak zsrazem nie sclidaryzcwadé
sie z uwagami, padajgcymi w
dyskusjach zwigzanye] Z:  ot=
warciem wystawy: powtarzal
si¢ w nich zarzut o zbyt ma-
tym zainteresowaniu naszych fo-
tografikow czlewieklem, jako
glownym  tematem ich sztuki:
ze zbyt czestym traktowaniem
czlowieka jako elementu tla, ja-

ko' motywu drugcplanowego
wpo'dparzadnkowa:neg-o catosci
kempozycji. ;

Propozycje czy uwagi Wysu-
Wwane pod adresem fotografiki
polskiej nie Zmieniaja Jjednak
faktu, ze dziesigta jej wystawa
stanowi jedng z najciekawszych
imprez tego rodzaju — i jedno
z waznych wydarzen artystycz-
nych jesiennego sezonu  stolicy.

Piekna sztuka fotografowania,
,Trybuna Ludu” 1960, nr 328, s. 4.




S5 x o Jubileuszowej

Jubileuszowa, X Ogdlnopolska Wystawa Fotografiki byla
wainym momentem w rozwoju naszej fotografii artystycz-
nej. Nie tyle z uwagi na okrqglg liczbe; byla ona chyba
przede wszystkim zamknigciem pewnego okresu ekspery-
mentow, przetwarzania doswiadczen, jednym slowem etapu
poszukiwan w zakresie nowych sposobdw widzenia i obra-
zowania, najbardziej zgodnych z mozliwoSciami i wymaga-
niami wspdlczesnego odbiorcy. Nie chcqc dokonywaé bilansu
tego etapu poprzez recenzjg, wyrazajgcq przecieiz poglady,
upodobania i oceny jednego tylko czlowieka, zwrécilismy
sie z prosbq o wypowiedzi na temat wystawy do pigciu
réinych oséb, w ten czy inny sposéb powigzanych czy in-
teresujqcych sig fotografikq. Im oddajemy glos na prawach
wolnej trybuny. Podsumowanie tej dyskusji i wyciqgnigcie
z niej wnioskéw pozostawiamy Czytelnikom.

Henryk Lisowski — fotografik, twoérca ekspozyciji.
Od czasu kiedy istnieje ,sztuka pokazywania” majbar-
dziej odpowiada mi typ wystawy skomponowanej pla-
stycznie, a je$li chodzi o rodzaj — to typ wystawy
cykliczanej. Moze to byé jeden duzy cykl lub kilka ze-
stawionych ze sobg na zasadzie pokrewieristwa lub

Zblgnlew Lagockl . .,Wojna, war, guerre, guerra | Krieg. Krieg jest najbar-

dzl
1—4 REFLEKSJE WOJENNE g e VERe = oe (Hemingway)
1 ay

2. ,,Tu jest moja matka, siostra, dziewczyna, ale ja jestermn gdzie Indzie). Dzieli nas zasiona z zelaza."

(Remarque)
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H. Lisowski,
5 x o Jubileuszowej,
,Fotografia” 1961, nr 1, s. 12.




przemws«taw.lema ich sobie. Taki t; Wys

duze_ mozhwoéci Wygrania wielu n}x’opmentt;tv?rwf e
gfz;lc;:e \;,tyltl;?n pgzic@egdlnych Prac, ale j calogei v&;—
D0z v nsie jest petnowartoscio ; :
zyciem, nie wylatuje z Pamiegci namyc‘as:v g?ogfxzsi-

) kolejno§é ustawiani: uto-
réw stwarzala brak harmonii w wk&adzt. IBB:}aiti :g“(‘)fc?y
w formacie, brak zgody w walorze fotograméw pWo—
s:lowa\l chaos. Rezultat — wystawa nie wywierata wra-
zenia, widz wychodzit znuzony: Obecng, X Ogélnopol-
ska Wystawe Foxtqgraflki staratem sie wlagnie skom-
ponowa¢é plastycznie. Odpowied?, o ile mi si¢ to udalo
i czy ten typ e.ksp.ozycj‘i odpowiada autorom i odbior-
com, nalezy juz nie do mnie.

Marek Holzman — fotoreporter. Te kréotka wypowiedz
na femat wystawy zacznijmy od préby oceny wspot-
czesnego malarstwa. W momencie kiedy malarstwo
rezygnuje z roli ,$wiadka koronnego" wspétczesnotci na
rzecz gry formy, szokowania forma, tym koronnym éwiad-
kiem staje sig fotografia. Méwiac o X Ogélnopolskiej, te
wielka rolg fotografii trzeba przede wszystkim zaakcento-
waé.

Sa w tej chwili dwie konwencje widzenia rzeczywisto-
éci. Pierwsza — ,ostrowidztwo': fotografowanie zagesz-
czonych wycinkéw rzeczywistosci, przy czym rola kreator-
ska twércy jest rolg inteligentnego dokonywania wyboru
fragmentéw najbardziej reprezentatywnych i emocjonal-
nych, najblizszych ludzkiej prawdy. Taki sposéb widzenia
rezygnuje z zabaw formalnych, z igraszek nadrealistycz-
nych na rzecz petnego, ostrego autentyzmu. W tym wiel-
ka wartoé¢ wystawy ,Rodzina Czlowiecza”, ktérej wptyw
uwazam za czynnik przelomowy w rozwoju polskiej foto-

towieka
3. ,Przypomniatem sobie nagie martwego Cz ; y
szyty do ramienia—sto szeécédzieslat tyslacy
B | kilka. | te barakl.”
(Vercors)

ol
4. ,Zlemlo!l Nle okrywa] krwi mojej | niech w tobie nie znalduje miejsca, gdzle by sle miato kryé wotanie moje

(Ksiegi Hioba, XVI. 19.)

M. Holzman,
5 x o Jubileuszow
,Fotografia” 1961, nr 1, s. 13.
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grafiki. Humanizm tej wystawy, pokazanie foisamosci
ludzkich cierpierr i radosci pod kazda szerokoicia geo-
graficzna wykazaty, ze fotografia nie moze, jeili chce
spetni¢ swojg role $wiadka koronnego, ogranicza¢ sig do
poszukiwan czysto formalnych,

Druga konwencja to formalistyczne widzenie $wiata.
Wielu twércéw na catym swiecie eksperymentuje w tej
dziedzinie i z faktem powszechnoici trzeba sig liczyé.
Skad sie to bierze? Wydaje sie, ze irédiem sg bardzo
silne wplywy malarstwa wspétczesnego na fotografie, cof,
co okreslitbym jako oddawanie pola, rezygnacje z tego,
co powinno by¢ migsem i krwia fotogratii. Widzenie ab-
strakcyjne prowadzi niewatpliwie do doskonalenia warsz-
tatu. Obawiam sie jednak, ze wyrainy przerost zaintere-
sowania warsztatem grozi jatowoscia. Wystawa 0Ogélno-
polska jest konfrontacja tych dwéch sposobéw widzenia
i ciesze si¢ bardzo, ze taka konfrontacja zostata przepro-
wadzona. Autenfyzm wyszed! z tej konfrontacji obronna
reka — rzetelna obscrwacja rzeczywistoici wcale nie
okazala sie konwencja przestarzaly, ale jest wcigz zywa.

1. TRYPTYK SLASKI — OGRo
DEK, Anna Chojnacka
2, Z CYKLU , WRZESIEN” |
rzy lLewczyfiski

3

3. W PRACOWNI TEATRAL
NE]J, Edward Hartwig

Mam gtebokie przekonanie, ze fotografika polska péjdzie
w kierunku autentyzmu, taczac w sobie wszystkie zdoby-
cze warsztatu  formalnego z drapieznoscia widzenia.
W sumie, trzeba powiedzie¢, ze wystawa jest dowodem
przeigmania pewnych do tej pory obowiazujacych kon-
wencji, wynikajacych niejednokrotnie ze snobizmu twér-
céw. S!.owem, warsztat zostaje podporzadkowany huma-
nizmowi.

Dyskusyjna jest koncepcja wystawiennicza. Szczegéinie
dyskusyjne wydaje mi sie rozsypanie fotograméw jedne-
go twércy po caiej wystawie. Przeciez styl to cztowiek!
Rozsypanie fotograméw uniemoiliwia pokazanie catego
twércy — dramatyzmu zawartego w fotogramach, metody
9bs§r:wacji, warsztatu.  Jesli na wystawie problemowej
istnieje konieczno$¢ podporzadkowania poszczegédlnych
fotograméw jakiejé catoici lub idei porzadkujacej wy-
siayvg, fo na wystawie fotografii artystycznej najwazniejszy
staje sie twoérca, catoéé jego pracy. Wydaje mi sig, ze
w ten spos.éb skrzywdzono zdobywczynie | nagrody,'kol.
Anne Chojnacka, ktérej praca zatytutowana  wyrainie

M. Holzman,
5 x o Jubileuszowej,
,Fotografia” 1961, nr 1, s. 14.



Tryptyk S$laski” zostata wyek
ze ngie prace znajdujqy si;ponowuna W
w zupetnie innym miejscu. A prze
wiez taczaca te trzy fotogramy. )
nie zdjg¢ jednorodnych tematyc,
stajnoscia, monotonia,

Jestem optymista i gleboko wierzg
fika coraz bardziej, coraz lepiej bedz
ludzkiej. Ze poszukiwania formalne,
ustapia miejsca sprawie najwazniejszej

W ten sposéb
obok siebie, a 'tbrzecia’

c:;az istni'ej.e wewnetrzna
ecdnoczednie szeregowa-
nie grozi pewna jedno-

ze polska fotogra-
ie stuiyta sprawie
jakkolwiek wazne,
— cztowiekowi.
Leonard Zajaczkowski — operator Polskiej iki Fi
mowej. 'Wystawa ‘jest wybitnie nieréwrmlflﬂl\efi‘oi{?\m?t‘l%“ o
fotograficy przeszli troche na latwizne. Mam do ni;‘h(nln'tixl:"
pretensji. Przedf: wszystkim  uzywaja za krétkich ;)bic(}l(ta
wéw. W przenoéni i dOS}Ownie. To znaczy, se za malo 'cy;
na wystawie cickawego i dobrze, czyli z pewnej odiegldlécsi
gwarantujacej, ze nie peszy si¢ obiecktu wycelowanym '1]);1:
ratem, podpatrzonego czlowieka. Diugi obiektyw zape\:vni't
wigkszy dostep do wnetrza czlowicka. Czlowieka jako ta‘-
kiego, czlowieka ulicy, ktéry chodzi, rozmawia, ma jakie
napiecia, troski. Mozna przeciez robié pigkne portrety lu-
dzi starych, miodych. Wtaénie pigkne, bo niekoniecznie
trzeba zawsze pokazywaé ludzi od strony negatywnej. Na
wystawie jest takich portretéw stanowczo za malo,

Wystawa nie prezentuje dostatecznie wszystkich dziedzin
i tematéw fotografiki. Dlaczego jest tak malo pigknego pej-
zazu polskiego? Dlaczego zaniedbuje sie fotografike kolo-
rowa ?

Nie przekonaly mnie pierwsze nagrody. Np. ,,Rodzina
§laska” mocno kojarzy si¢ z wystawa ,,Rodzina Czlowiecza’.
Z prac_Holzmana najbardziej podoba mi sie portret Mi-
chela Blocka. Nie rozumiem natomiast roli dekoracyjek
w ,Portrecie bez twarzy”. Nie chce napadaé, nie chce
méwié ,nie”. Wiem, ze mozna inaczej, mosna duzo, duzo
lepiej. Apetyt przychodzi z jedzeniem. Kiedy mamy dobre,
chcemy lepsze. Nasi fotograficy nie wypowiedzieli sie
w pelni na wystawie. Pozostawia ona uczucie niedosytu.
Warsztat artystyczny jest bardzo ambitny, ale moim zda-

niem, staé fotografikéw na wiecej. I tego trzeba od nich
wymagaé. Nie chce ich uczyé, bo sami umieja. Niech
tylko chca. Niech nie daja si¢ opanowad rutynie.

Sprawa inna — fotografia powinna dekorowal nie tylko
sale wystawowe, ale i prywatne mieszkania. Jeli wieszamy
na f§cianie mieszkah grafike, to dlaczego nie powiesiC fio-
tografiki? Pigknego pejzazu, a nawet portretu? Nie zaw-
sze zreszta chodzi o tre§é, mozna powiesié nawet Z_dJQCIC
czysto formalistyczne., Zywot dziel fotograficznych nie po-
winien koficzyé si¢ na wystawach. Ich piekno powinno
sluzyé nam na codzieh.

Jozef Mroszezak — grafik, profesor ASP. Poziom
X Ogolnopolskiej Wystawy Fotografiki jest wysoki,
chot po zeszlorocznej Ogblnej, a szczegdlnie po wysta-
wie ,Polska w Fotografii Artystycznej*“ oczekiwalem
od niej czegof wiecej. Wystawa ,,Polska w Fotografii
Artystycznej byla bardziej wspédlczesna niz kazde in-
ne dazenie do wspéiczesnobci w plastyce, bo cechowat
ja idealny realizm, wspbtczeénie zobaczony i przetwo-
rzony. Ogladaliémy ré6wniez w tym roku szereg dobrych
wystaw indywidualnych, kt6re zreszta uwazam za naj-
lepszy rodzaj wystaw. Ale najwazniejsza byla wysta-
wa ,Rodzina Czlowiecza’” — =zawierala mnajwieksza
dawke humanizmu, byla majbardziej fotograficzna. To
znaczy zadna z prac nie prébowala zblizaé¢ sie do gra-
fiki czy malarstwa, co miestety dostrzegamy czasem
na Ogoélnopolskiej, lecz wszystkie byly wyrazone jezy-
kiem czysto fotograficznym, czyli gra Swiatel i cieni.
Swiatlocien tyle moze zdeformowaé, ze fotograficy nie
muszg uciekaé¢ sie do innych sposobéw obrazowania.
Sumujac wrazenia z tych wszystkich wystaw, biorge
pod uwage najlepsze osiggniecia fotografiki éwia{:o-
wej, z ktorg mam mozno$é czesto sie stykaé, i pamie-
tajgc o bardzo dobrej pozycji fotografiki ?olslme]
w skali §wiatowej, wydawalo mi sie, ze X nghpo-pol—
ska bedzie o wiele lepsza, co mie znaczy, ze nie ma
na niej naprawde dobrych prac. Wymienie chociazby
fotogramy Chojnackiej, Hartwiga, Holzmana, Y.agoc-
kiego, Zborskiego.

M. Holzman, L. Zajgczkowski, J. Mroszczak,
5 x o Jubileuszowej,
,Fotografia” 1961, nr 1, s. 15.



Teodor Toeplitz — kr)l'fy.k, Przyznam s '
K:z‘zf:'?(:tograﬁki nie sprawnla.ml zadnyc'h pfﬁwiegn; .
stdﬂ, nek, potwierdzajac raczej to, co kilkakrofnje T
sp.o’ lr': oka'liq méwié na temat tej sztuki w Polsce, Nﬂleig
r(;\;a 'eych, ktérzy uwazajq fotografie za sztuke °b5°"wacj'.,
i wyze] cenig W niej pram{dq od tak ZWanego ,pigkna"’
Niestety, zarbwno w naszej 1rdec]|, ]'gk i p_"ﬂkf)'ce Eige
cej dominuje kierunek przeciwny. Rowme¥ na wystawie
rzewazaja prace, ktérych autorzy poszukuja pigkne; sty
izacji, estetycznego icrak'evu k9mpozYCJl. efe!déw e
ficznych czy malarskich, prgduku]qc w rezulfacie B
gustowne wyroby galanteryjne; wada ich jednak jest to,
7e nie wiadomo, do czego stuza. 3
W gruncie rzeczy zreszi.q !rudno wini¢ za to
fotografikéw. Na catym éwiecie foiograflq rozwija
bazie wielkich pism ilysfrowanych; gw"‘“. wsPé'Clesny
przesycony jest fotografia typu reporterskiego, P
czego, z ktérej wyrastajg dopiero tak wyrafinowane
a réwnoczeénie zdrowe zjawiska, jak Bresson, prace o
tografikbw-reporteréw z ,,Magnum. 'Iub wystawa | Rodzi.
na Cztowiecza’. U nas — poza nle!lcz?yml wyjatkami
tradycja magazynu ilustrowanego, AW|e|k|ego reportazy fo.
tograficznego, tradycja wiadomoici przekazywane

ze

samych
sig na

tigit P N re jld 0-
moca fotografii, wtasciwie nie istnieje. Na wystawie pod
razu odréznié moina w sposéb pozytywny tych autoréw,

ktérzy ofarli sig lub wyroéli z fotografii prasowej. Wie.
kszoé¢ jednak, nie majac realnego zbytu dla swych fe.
tografii, zajmuje sig zdobnictwem It{b podrabianiem gra-
fiki i malarstwa, co zresztq ma swoisty popyt: nietrudne
zauwazyé, ze moze poza ,Swiatem”, dodatkiem do wly-
cia Warszawy"” czy ,Panorama” wiekszoéé pism traktuje
fotografie jako ozdobnik, rysunek, plakat, nie za¢ jako
dokument lub informacje o ludziach i zdarzeniach, Stad
bierze sie artystowska deformacja naszej fotografii, kisra
daje efekty nieraz bardzo nawet , wysmakowane”, ale jato-
we i martwe, pozbawione waloru poznawczego. Jaka za¢
potrafi by¢ réznica pomiedzy owa estetyczna galanteria
fotograficzng a prawdziwg obserwacja, o tym przekonuje
nas najlepiej ostatnia wystawa Dorysa. Autor, w momencie
gdy zdarzyto mu sie spojrze¢ na swiat okiem kronikarza,
daje w cyklu kazimierzowskim rzeczy éwietne nie tylko
przez swq wartoé¢ archiwalng, ale i przez warsztatows
jakos¢. Po prostu dochodzi do prawdy, kiéra uwazam za
powotanie fotografii.

1. ,,TUTA]J, TUTA]J!’, Zbigniew Kapuscik ~
2. W PODROZ2Y, Jézef Myszkowski

K. Toeplitz,
5 x o Jubileuszowej,
,Fotografia” 1961, nr 1, s. 16.
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Na X Ogélnopolskiej Wystawie Fotografiki
ZPAF Komisja Nagréd przyznata nastgpujace
nagrody Ministerstwa Kultury i Sztuki:
dwie I Annie Chojnackiej za calo$¢ prac
i Markowi Holzmanowi za caloé¢ prac,
dwie II — Edwardowi Hartwigowi za zdjecia
. Montowanie dekoracji” i ,,W pracowni teatral-
nej” oraz Andrzejowi Zborskiemu za caloéé¢ prac,
cztery II1 — Zofii Nasierowskiej za zdjecie
W Galerii Tretiakowskiej”, Wiestawowi Prazu-
chowi za ,,Stodote I i ,,Stodol¢ II”, Tadeuszowi
Rolke za ,,Zaduszki” oraz Lucjanowi Swieckiemu

za calo$¢ prac,

P - . Wiy

| ROMAN MACIEJEWSKI. Jézef Rosne
2. ODPOCZYNEK ANIOLOW, Eugeniusz Hanemas

3. CZLOWIEK 1 INSTRUMENT, Andrze; Zborsk
2

Wyréznienia otrzymali: Kazimierz Jankiewicz
za zdjecie ,,Swit”, Konstanty Jarochowski za ca-
lo§¢ prac, Henryk Lisowski za ,Kompozycj¢”
oraz Jan Siudecki za caloéé prac.

Nagrod¢ redakcji ,Fotografii” uzyskal Zbig-
niew Lagocki za cykl ,Refleksje wojenne”.

Poza tym ZPAF przyznal 5 dyploméw hono-

rowych — Henrykowi Hermanowiczowi, Ada-
mowi Kaczkowskiemu, Franciszkowi Karasie-
wiczowi, Tadeuszowi Linkowi i Januszowi
Uklejewskiemu.

Z X Ogolnopolskiej Wystawy Fotografiki ZPAF,
,Fotografia” 1960, nr 12, s. 405.



4. JOLA. Franciszek Karasiewicz
5 BITWA, Zygmunt Szarek

6. ZADUSZKI, Tadcusz Rolke
7. SWIT, Kazimierz Jankiewicz
8. SKWAR, Zygmunt Szarek

“©

Z X Ogolnopolskiej Wystawy Fotografiki ZPAF,
,Fotografia” 1960, nr 12, s. 406.



Z X Ogolnopolskiej Wystawy Fotografiki ZPAF,
,Fotografia” 1960, nr 12, s. 407.



T. Rolke, Bez tytutu,
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Fo t‘;)grafffa_ -
~ za bardzo.
’ artystyczna

m dztesiata :u
: Ogdlnopolska Wystawa Foto-
- grafii, otwarta w ,Zachecie®
_“ﬂklﬂmdsxﬁucwnom
£ zwiedzaigcyeh, Swietna ekspozy-
| cia. nienaganny poziom arty-
7 styezny — czy tylke to ich tutaj
przyciaga? Dlaczego, w gruncie
rzeczy. fotografia staje sie w na-
szym kraju tak ponularna?
~~Na pewnse nie ze wzgledu na
~ stempelek ,artvstyczna“, na pew-
| no nie ze wzgledu na zdjecie
: Me.kiadmmiskmbt-~ ¢

0.,
Fotografia za bardzo artystyczna,
,Przeglad Kulturalny” 1960, nr 49, s. 8.



